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(A kozgyiilés kezdetének idopontja: 10 ora 42 perc.)

LANTOS GEZA, a NAT elndke, az iilés levezets elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nagy szeretettel koszontok mindenkit. Szeretném bejelenteni,
hogy a kozjegyz0 asszony megallapitotta a 1étszamot. Felkérem, ismertesse a jelenlévok
szamat, hatarozatképességiink, illetve hatarozatképtelenségiink pillanatnyi aranyat.

DR. FIGNAR ANDREA kézjegyzé: A 10.30-as allapotnak megfelelden — ajelenléti iv
szerint — a minisztériumok részérdl 6 6, az egyéb szervezetek részér6l 6 {6, az akkreditalt
szervezetek részérdl 77 f6 képviselteti magat, illetve 77 tag. Ez Osszesen 89 jelenlévd
kozgyiilési tagot jelent.

A hatarozatképességhez 155 f6 kellene, tehat meg kell allapitanunk, hogy a 10 6ra 30
percre 6sszehivott kozgyllés nem hatarozatképes, viszont a 11 orara meghirdetett kdzgytilés
mar a jelen 1évo tagok szamatol fliggetleniil hatarozatképes lesz — természetesen az akkori
jelenléti ivnek megfelel taglétszamot akkor is be fogjuk jelenteni.

K6szondm szépen.

ELNOK: Koszondm. Tehat az uj kozgyiilés 11 orakor torténd megkezdését szeretném
bejelenteni. Koszondm a tiirelmiiket.

(A megismételt kozgytilés kezdetének idopontja: 11 ora 13 perc.)

LANTOS GEZA, a NAT elndke, az iilés levezetd elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Masodszor koszontom onoket tisztel ettel.

Szeretném bejelenteni, hogy dr. Fignar Andrea kozjegyz0 asszony ellendrizte az
érkezettek 1étszamat, listajat. Szeretném kérni, hogy ismertesse a hatarozatképességgel
kapcsolatos adatokat, illetve ajelen |évok 1étszamanak részletes megoszlasat.

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyz6: A minisztériumok részérél 11 éra 10 perckor 7 £§
képviselteti magat — hét tag -, az egyéb szervezetek — kamarak, tanintézetek — részérél 10-en
vannak jelen, az akkreditalt szervezetek részér6l pedig 90 6, akik szavazni fognak. Ez
Osszesen 107 szavazasra jogosult tagot jelent.

Mivel a masodik kozgyiilés a jelenlévOk szamara tekintet nélkiil hatarozatképes, igy a
hatarozatképességet megallapitom.

ELNOK: Szeretném kérni, allapitsa meg még azt is, hogy a szamitogép-hitelesits
program boritékja lezart allapotban van-e, és még azt, amit ezzel kapcsolatban 6n
sziikségesnek tart.

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyzd: A szavazas-hitelesité illetve -aranyosité program
kodjat lezart boritékban a mai napon megkaptam. Ezt kdvetden felnyitasra keriilt altalam. A
kodot bevittiik a rendszerbe, és a rendszer elfogadta, igy tehat kezdédhet majd a szavazas.

ELNOK: K6szonom.

Szeretném bejelenteni, hogy — mint 6ndk tapasztaltdk — a Szavazas gyorsabb
lebonyolitasa érdekében az FEurdpai Unid altal eldirt, radiofrekvenciaval mikodo
szavazorendszert alkalmazunk. Felkérem dr. Ring Rozsa ligyvezetd igazgatot, hogy ennek a
technikai megvaldsitasat legyen szives ismertetni.
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DR. RING ROZSA: K6sz6ndom szépen, elndk ur.

Mint a regisztracional észrevették, mindannyian kaptak egy szavazokésziiléket. A
késziiléken rengeteg gomb van. Harmat kell majd hasznalniuk: az 1-est, a 2-est és a 3-ast. Azt
kell tudni, hogy minden egyes tagnal csak a sajat szavazati csoportjara van aktivalva a
rendszer, tehat az akkreditalt hidba nyomja meg, amikor szavazni kell a minisztériumi
csoportban, vagy barmely mas csoportban, nem fogja a rendszer regisztralni.

Azt istudniuk kell, hogy a szavazas hogyan zajlik. Az 1-es gombot kell megnyomniuk,
ha ,jigen”-nel szavaznak, a 2-est, ha ,tartozkodik”-kal, a 3-ast, ha ,,nem”-mel. Picit
felcserélodott az eddig szokasos szavazasi mechanizmus, hogy az ,,igen” és a ,,nem” tavolabb
keriiljon egymastol.

Arra szeretném kérni Ondket, hogy a szavazati csoportok miatt ne cserélgessék
egymassal a késziilékeket — ami amugy nehéz is, mert megprobaltuk fizikailag is egy kicsit
tavolabb iiltetni onoket.

A szavazasi id6 20 masodperc lesz, ennyi all rendelkezésiikre, hogy megnyomjanak 1
azaz egy darab gombot. A szavazas az elndk ur felhivasara indul. A kollégak aktivaljak a
megadott csoport rendszerét, amit egy hangjelzés fog jelezni az 6nok szamara, majd hisz
masodpercig szavazhatnak. A husz masodperc letelte utan ujabb hangjelzést fognak hallani,
ami utan hidba nyomjak meg a gombot, mert az adott szavazati csoportban nem fogja
regisztralni 6noket a rendszer.

Miutan — mint latjak — mindegyik késziiléken kod van, a rendszer a végén kijelzi —
kortilbeliil 25-30 masodperccel az utan, hogy befejeztiik a szavazast -, mi az eredménye a
szavazasnak. Kijelzi, hogy hany ,,igen”, hany ,,nem” és hany ,tartézkodott” gombot nyomtak
meg, és azt is kijelzi, hogy mely késziilékekr6l nem adtak le az adott szavazati csoportban
szavazatot. Ekkor felolvassuk ezeket a kodokat, és meg fogjuk kérdezni, hogy az illetok
akarnak-e szavazni, vajon nem volt elegendé a husz masodperc, vagy mi volt az oka annak,
hogy nem szavaztak. Ha akarnak szavazni, akkor azt mar nem vihetjiikk igy be a rendszerbe:
széban kell megmondaniuk, hogy igen, nem vagy tartozkodas, vagy nem kivannak egyaltalan
szavazni.

Nagyon fontos a pontos eredmény, mivel a programnak aranyositania kell. Ha az
alapszamok nem jok benne, akkor hidba adja ki a gép, hogy hanyan szavaztak az egyes
kérdésekre, nem tudunk megfeleléen aranyositani, és nem jon ki Osszességében a 100
széazalék.

Arra szeretném még ondket kérni, hogy probéljanak meg nem kimaszkalgatni az iilés
kdzben. Ez elég nagy gondot okozott a multkor is, és most is gondot fog okozni. Ha valami
miatt fontos lenne mégis kimenniiik — példaul a mosdoba -, akkor az a procedara, hogy
el 6szor ide kell jonni a kozjegyz6 asszonyhoz, le kell adni a késziiléket. O megjegyzi, hogy az
illetd nincs benne a rendszerben, tehat ha ki is dobja, hogy nem szavazott, nem fogjuk
felolvasni, és megkérdezni tdle, hogy akart-e szavazni vagy nem. Ha valaki végleg kivan
elmenni az iilés kozben, elészor kozjegyzé asszonynal kell jelezni, majd utana a kollégaknak
kell leadni, ott, ahol felvették a késziiléket. Ok regisztraljak, hogy onok visszaadtak a
késziiléket, és nem fogjak kés6bb azt a munkahelyiikon keresni 6ndknél.

Ha valaki kiment, és visszajott, a kozjegyz6 asszonynal megint jelentkezik, 6 pedig
vissza fogja adni a késziiléket — tudja, hogy kinél milyen késziilék van -, és Ujra részt vesz az
illetd a szavazasban.

Azt szeretném kérni, hogy csindljunk egy probaszavazast — két okbol. El8szor is, mert
mindenkinek aktivalnia kell a késziilékét, egyszer az egész mai nap folyaman. Arra kérek
mindenkit, hogy nyomja meg az 1-es gombot — most! (Kozbeszolas: Nincs hangjelzés? — Dr.
Fignar Andrea: Majd a végén lesz.) Ez most a probaszavazas. Kérem, hogy a kollégak
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jelezzék majd, hogyha valami nem stimmel, j6? (Kozbeszolds a szavazasi rendszert kezeldk
részérdl: Ez még csak az aktivalds volt.) 1gen, most jon a probaszavazas.

Kezdjiik csoportonként, hogy lassuk, ténylegesen hanyan vagyunk. Minisztériumok?
(Fignar Andrea: Egyszerre kell minden csoportnak szavazni.) Akkor mehet! Akkor kérem,
hogy mindenki nyomjon meg valamit! (Szavazds. — Erds hangjelzés figyelmeztet a szavazdsi
ido leteltére) Most!

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyz6é: Mostantol mar nem lehet szavazni

DR. RING ROZSA: Azt szeretném tudni, hogy ez valakinek a mobiltelefonja volt,
vagy a szavazas végét jelezte. Ugyan ez a radiofrekvencia nem zavarja a mobiltelefonokat,
meg az EKG-kat meg lélegeztetd gépeket sem, de nem lenne baj, hogyha a mobiltelefonok
most nem nagyon csongenének. (Kozbeszdlas a szavazdsi rendszert kezelok részérdl: Hat
késziilek még nem szavazott. A megnyomott gombot mindenkinek visszajelezte a késziiléke. —
Melegh Monika: Melyik az a hat? — Hangjelzés.)

Tehat nem szavazott a 019-2, 020-4, 054-4, 056-1, 058-7, 152-8, 255-0.

Kérdezem az urakat, hogy lezartak-e, folytathatjuk-e? (4 szavazasi rendszert
feliigyelok jelzik, hogy igen.) Azt megkérdezhetjiik, hogy akinek a szamat felolvastam,
megnyomta-e el6tte az 1-es gombot, aktivalta-e a késziilékét, mert latom, hogy ott valamilyen
gond lehetett, vagy csak siman nem nyomott? (Zaj, kozbeszoldasok: Azt javasolnam, hogy
probaljuk meg még egyszer!) Megkérdezem, hogy az urak készen vannak-e egy jabb probara.
Ha igen, akkor kérem, hogy szavazzunk még egyszer! Kérem, hogy az 1-es, 2-es vagy a 3-as
gombot nyomjak meg. (Szavazas.)

Most mar jobban allunk, mert csak egy késziilék nem szavazott, a 161-7-es, ugyhogy
szerintem folytassuk a kozgytilést.

ELNOK: Ezek utdn szeretném bejelenteni, hogy a kozgyiilésrdl szokas szerint
hangfelvétel késziil. A jegyzOkonyvet a Magyar Gyorsirok ¢és Gépirok Orszagos
Szovetségének munkatarsai vezetik: Varga Zsoka és Pavlanszky Eva — bemutatom 6ket.

A jegyzékonyv-hitelesitésére javasolom Széll Jend urat, a Techno-Viz Kift.
képvisel6jét, Reményi Tibor urat, a Flow-Cont Kft. képvisel6jét. Ez utan szavazasra
bocsatanam a kérdést, hogy elfogadjuk-e éket. Az 1-es ,,igen”, a 2-€s ,tartozkodas”, a 3-as
Hnem”. (Szavazas. — Kozbeszolas: Nekem lett volna egy olyan kérdésem, hogy az elobb az
volt, hogy igen, tartozkodas, nem. Az elnok ur nem ezt mondta, hanem azt mondta, hogy a 3-as
a tartozkodas.)

ELNOK: Elnézést, ha rosszul mondtam, de tigy érzem, hogy nem ezt mondtam, de ha
ezt mondtam volna, nem ezt akartam. Csak a jovore vonatkozdan az 1-es az ,,igen”, a 2-es a
,tartozkodas”, 3-asa,,nem”.

DR. FIGNAR ANDREA kézjegyz6: Mondom, hogy milyen volt a szavazas: a
minisztériumok részérél 7-en szavaztak igennel, az akkreditalt testiiletek részérél 88-an, az
egyéb szervezetek részérdl pedig 10-en. Nemmel senki nem szavazott. Tartozkodas esetében
pedig az akkreditalt testiiletek részérél 2 fo tartozkodott, a minisztériumok ¢és az egyéb
szervezetek részér6l nem volt tartozkodas. Ervénytelen szavazat vagy olyan szavazo, aki nem
Szavazott, nem volt.

Mindjart szazalékosan is mondom: az igenek aranya 99,26 szazalék, a nemeké 0, és a
tartdozkodasoké 0,74 szazalék.
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ELNOK: Koszondm. Fog ez menni, azt hiszem. Szeretném megkérdezni, hogy a
megkiildott napirenddel kapcsolatosan van-e valakinek észrevétele.

KALMAN ALBERT (Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium): Csak azt szeretném,
haitt a 4. pontot, az egyebeknek a tartalmat tisztaznank. Ezt most el kell, hogy fogadjuk. Ha
azt szavazzuk meg, hogy egyebek, akkor nem fogadtunk el semmit sem.

ELNOK: Az egyebek keretében, ami az elmult kozgytilésen is tervezve volt, és ott is
bejelentettem, hogy tajékoztatas az EA-MLA csatlakozasi folyamatrol... (Zaj, kézbeszoldasok:
Az a 3. napirend!) Bocsanat, 6sszefogtam az anyagokat. Az egyebek keretében pedig a PEB-
FEB megalakulasaval kapcsolatos kérdésekrdl szeretnénk tajékoztatast adni. Nagyjabol ez
lenne az egyebeken beliil, ha nincs tovabbi észrevétel. Elfogadhato, Kalman ur?

KALMAN ALBERT (Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium): Szamomra végiil is
elfogadhato, csak megjegyzem, hogy a PEB-hez, FEB-hez nincs irasos anyag.

DR. RING ROZSA: Nincsen, az egyebekhez nem szoktunk ilyet osztani, mas iiléseken

ELNOK: K3szonom. Tovabbi észrevétele van-e valakinek? (Nincs ilyen jelzés.)
Ha nincs, szeretném a napirendet szavazasra bocsatani. Kérném a szavazas elébbiek
szerinti lebonyolitasat, az altalunk javasolt napirend elfogadasat. (Szavazas.)

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyz6: A szavazis eredménye megérkezett. E szerint
igennel a minisztériumok részérél 6-an szavaztak a napirend elfogadasara, az akkreditalt
testiiletek részérél 90-en, az egyéb szervezetek részérdl 10-en. Nemmel senki nem szavazott,
és egy tartdzkodas volt a minisztériumok részérdl. Ahogy az eldbb, érvénytelen szavazat vagy
nem szavazo tag nem volt.

Az igenek aranya 95,24 szazalék, a nemeké 0, a tartozkodasé pedig 4,76 szazalék.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Ez alapjan megéllapitom, hogy a tisztelt kozgyiilés a
napirendet elfogadta.

Az elsé napirendi pont a tagdij mértékének megallapitasa.

Felkérem dr. Ring Rozsa ligyvezetd igazgatd asszonyt, hogy az elézetesen megkiildott
irasbeli anyaghoz flizzon szobeli kiegészitést.

DR. RING ROZSA: Koszoném szépen, elnok ur. Mint mindannyian tudjék, ez a
napirendi pont a 2006. marcius 23-ai kozgyiilésen is €ldterjesztésre keriilt volna, de addigra
mar nem voltunk hatarozatképesek. A multkori kdzgylilés anyagaval mindenki megkapta azt a
féloldalas el6terjesztést, amely err6l a témarol szol, ezért nem gondoltuk, hogy ezt Gjra at
kellene gépelniink, a lap aljan masik datummal.

Azt kell tudniuk ezzel kapcsolatban, hogy az €l6z6 torvény szerinti mitkdésnél nem
volt Gigynevezett tagdij: nyilvantartasi dijnak nevezte a térvény, ami arra korlatozodott, hogy a
szervezet NAT-ban valé nyilvantartasat fedezze. A nyilvantartasi dij megallapitasa az el6z6
torvény szerint az Akkreditalasi Tanécs hataskorébe tartozott.

Az 10 torvény egy kicsit mds alapokra helyezte, és azt mondja, hogy minden
onkéntesen belépd tagnak tagdijat kell fizetnie. A tagdij megallapitasa a kozgyilés feladata
lett.
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Talan emlékeznek arra is, hogy az el6z6 években szamitott nyilvantartasi dij mértéke
2000-t61 2005-ig bezarolag 30 ezer forint volt tagszervezetenként. Korabban természetes
személyeket nem akkreditaltunk, tehat ezért nem volt megbontva a nyilvantartasi dij sem jogi
személyekre vagy szervezetekre és természetes személyekre.

A tagdijra valo javaslattételnél mi az, amit figyelembe vettiink? Az elsé, amit
figyelembe vettiink, az volt, hogy mit kell fedeznie a tagdijnak. Talan ehhez fontos tudniuk
azt is, hogy ma Magyarorszagon kozel hatszaz szervezet — 574 — rendelkezik akkreditalt
statussal, ebb6l — mint hallottuk a regisztracional — 270 az, aki a NAT tagja. Persze, vannak
tobbszords akkreditaltsagok is, de nagyjabol azt mondhatjuk, hogy az akkreditalt jogi
személyeknek durvan az egyharmada nem tagja a testiiletiinknek, tehat nem lenne igazan
méltanyos, hogyha az akkreditalasi dijakbol fedeznénk mindazon koltségeket, amiket a
tagsagra vonatkozo tevékenységek jelentenek. A tagdijnak tehat fedeznie kell a NAT-tagok
nyilvantartasi koltségeit, fedeznie kell a kozgyiilések elkészitésének és szervezésének
koltségeit... Itt tajékoztatasul mondom el 6ndknek, hogy a bonyolult szavazasi procedira
miatt, meg — ahogy latjuk — mostanaban elég divatos az igymond megismételt vagy kozeli
kozgyiilés, mert nem fgeziink be minden napirendi pontot, tehat sokkal gyakoribbnak tiinnek
a kozgytiléseink, mint korabban voltak. Egy kozgytilés uszkve 2-2,5 millié forintba keriil,
tehat elég tetemes koltség. Valamint, ha emlékeznek ra, az 0j akkreditalasi torvény azt
mondja, hogy a NAT altal vezetett kozérdekii nyilvantartasokbol a tagok masolatot barmikor
ingyenesen kaphatnak. Ez korabban, a korabbi torvény értelmében nem igy volt.

Ezek a dolgok aapoztak meg, hogy koriilbeliil mekkora legyen a tagdij — no meg az,
hogy 2000 ota azért inflacié is volt néhany évben.

A javaslat kiilon bontja a jogi személyeket és a természetes személyeket. En azt
hiszem, ez is méltanyoland6. Talan néhanyan tudjak, akik latogatjak a honlapunkat, hogy
pillanatnyilag két természetes személy rendelkezik akkreditalt statussal: mind a ketten MAS-
hitelesito kategoriaban.

igy keriilt eléterjesztésre az 50 ezer forint, illetve a 20 ezer forint.

Talan néhanyukban folvetddhet, hogy nem mindenki rendelkezik azonos szavazati
sillyal a kozgyiilésen, és talan a tagdijaknal is ezt valamilyen modon figyelembe kellene
venni. Szeretném azonban felhivni a figyelmiiket arra, hogy mar 6nmagaban is elég bonyolult
€z az egész rendszer, nota bene, mint latjak, mindig attdl fiigg, kinek mekkora a stlya, hogy
éppen hanyan jonnek el az ¢ csoportjabol az adott kdzgytilésre. Elvileg logikusnak hangzik a
folvetés, a kivitelezése azonban szinte majdnem teljességgel lehetetlen.

Arra is emlékeznek talan, hogy a legutobbi kozgylilés elfogadta azt, aminek talan
nyilvanvalonak is kellene lenni az j térvény szerint — a régi szerint ez nem volt egészen igy
értelmezve -, hogy egy jogi személy egyszeres tagdijat fizet, fliggetleniil attdl, hogy hany
kategoriaban és hany akkreditaltsaggal rendelkezik.

Azt szeretném megkérdezni, hogy kinek van észrevétele az el6terjesztéssel
kapcsolatban. En még egy dolgot jegyeznék meg: az aprilis 15-6i hataridé arra vonatkozott, ha
marcius 23-an elfogadta volna a kozgyiilés. Mivel azonban ma aprilis 11-e van, és 15-e
hétvégére esik, semmilyen realitisa nincs annak, hogy 308 szervezetnek Kikiildjik az
elkovetkez6 néhany napban az errél sz616 szamlat. Ezért javaslom, hogy az aprilis 15-e helyett
aprilis 30-a szerepeljen, tehat addig keriiljon megkiildésre a tagoknak a tagdijrol szol6 szamla.

Egyébként az 11j belépoknél ugyanugy mitkddik majd a rendszer, ahogy az alapszabaly
eldirja. Nem szeretném megismételni 6noknek, hiszen a multkor mindannyian megnézték, és
elfogadtak.

Szeretném megkérdezni, kinek van észrevétele az eldterjesztett tagdijmértékkel
kapcsol atban.
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SZEKELY ANNA (Kornyezetvédelmi Gyartok és  Szolgaltatok Szovetsége):
Szeretném javasolni, hogy a tarsadalmi szervezetek, szakmai szervezetek az alacsonyabb
tagdijat fizessék.

DR. RING ROZSA: Megkérnék mindenkit, hogy magaban kicsit fiistologhet, csak
amikor sz6lni akar, akkor legyen kedves, jelentkezzen. Ha valaki meghallgatja azt a két és fél
oras felvételt, ami a multkor késziilt, elég nehéz abbol kdvetni — szegény jegyzokonyvvezetd
holgyeket irgalmatlanul sajnalom...

A javadlat tehat az, hogy a tarsadalmi szervezetek alacsonyabb Osszeget fizessenek.

Van-e mas hozzaszolas, észrevétel? (Nincs.)

Akkor ugy kezdenénk, hogy szavazasra bocsatjuk elGszor az eredetit, Utina a
javadatot. (Kozbeszoldas: Forditval)

Akkor tegyiik fel ugy, hogy fizessenek-e a tarsadalmi szervezetek az egyéb
kategoriaban... Persze, ezt is meg kell hatarozni, hogy kit értiink alatta, tehat mondjuk azt,
hogy atorvény 7. § (1) bekezdés d) csoportja.

MELEGH MONIKA (METE — Dr. E. WEBLING Kémiai Laboratérium Kft.): Hogy
sz6l a javaslat?

DR. RING ROZSA: A toérvény megmondja, hogy milyen kategoridban lehetnek onok
NAT-tagok. Elsd: akkreditalt szervezetek — az akkreditalt statusz fennallasanak idején. A
masodik: minisztériumok. A harmadik: MSZT, OMH, orszagos kamarak — mindjart
eléveszem a torvényt, és felolvasom. A negyedik: felsGoktatasi intézmények, érdekképviseleti
szervezetek, tudomanyos és miiszaki egyesiiletek.

A javadat arra vonatkozott, hogy a d) csoport vagy... (Székely Anna: A ,,D” csoport!)
Jo!

DR. RING ROZSA: Vas Zoltan tirnak kérek szépen egy mikrofont.

VAS ZOLTAN (S+V Engineering Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.): En a holgy
javasatahoz szeretnék csatlakozni, de azzal, hogy a d) csoportnak csak az a része, a
tarsadalmi szervezetek, egyetemek, tudomanyos egyesiiletek, akik egyébként is alig élnek
szegények, szoval ezt én akceptalni tudom. (Zaj, kézbeszoldasok.) Tehat azt szeretném 6n felé
kiegésziteni, hogy a d) csoportnak csak az a része, a tudomanyos egyesiiletek, tarsadalmi
szervezetek, egyetemek, azok fizessenek kevesebbet, ugyis alig élnek szegények. (Székely
Anna: Es kik ne a d)-bél?)

DR. RING ROZSA: Felolvasnam akkor a d) csoportot, utana arrél szavazunk, hogy a
d) csoport fizessen-e kevesebbet. Ez lesz feltéve szavazasra. Tehat: tudomanyos és miiszaki
egyesiiletek, miiszaki, jogi, kozgazdasagi, egészségligyi, agrar- €és természettudomanyi karral
rendelkezé felsGoktatasi intézmények, a gyartok, a forgalmazok és a fogyasztok
érdekképviseleti szervezetei, a szakmai érdekképviseleti szervezetek, a mindségliggyel
foglalkozo tarsadalmi szervezetek. Ok tartoznak ide. Ebbél kivenni és azt mondani, hogy ez
igen, az nem, az igencsak furcsan hangzana. Tehat azt teszem fel szavazasra, hogy ezen
felolvasott d) csoport fizessen-e kevesebb tagdijat. Majd késobb eldontjiikk, hogy mennyit,
egyaltalan, hogy fizessen-e kevesebbet.

ELNOK: Elvileg arrél szavazunk, hogy kevesebbel egyetértenek-e atisztelt jelenlévek.
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DR. RING ROZSA: Nem, azzal, hogy fizessen-e a d) csoport kevesebb tagdijat. Ha
igen 1-es, hatartozkodik, 2-es, hanem, 3-as.

ELNOK: Kérem akkor a hangjelzést! (Szavazds.)

DR. FIGNAR ANDREA kézjegyz6: Az eredmény: a minisztériumok részérdl igennel
szavazott 4 jelen |évo tag, az akkreditaltak részérdl 23-an szavaztak igennel, az egyéb
szervezetek koziil mind a 10-en. Nemmel a minisztériumok részérél 2-en éltek, az akkreditalt
szervezetek részér6l 60-an, az egyéb szervezetek részérdl senki. Tartézkodott 1 szavazasra
jogosult a minisztériumok részérdl, az akkreditaltak részér6l 7-en tartdzkodtak, az egyéb
szervezetek koziil természetesen senki. Ervénytelen vagy nem Szavazé nem volt.

Az igenek aranya 60,90 szazalék, a nemek aranya 31,75 szazalék, a tartozkodas pedig
7,35 szazalék. (Zaj, kézbeszolasok.)

DR. RING ROZSA: Az aranyos szavazas azt jelenti, én értem, hogy mire gondolnak
az urak, az urakat az zavarjameg, hogy az akkreditaltak koziil a tobbség, mondjuk ugy, hogy a
haromnegyed nemmel szavazott. Csakhogy az aranyos szavazas azt jelenti, hogy mindharom
csoportnak, 6k néhanyan itt, a mogottiik ilok egy paran €s ez a nagy tobbség, mind a harom
csoportnak egyharmad a szavazati aranya. Tehat praktikusan a mai szamadataink szerint egy
tarcanak a szavazata 1/21-ed részt ér, egy akkreditalt szervezeté 1/270-ed részt, és egy egyéb
szervezeté — elnézést az ,,egyéb”-ért, csak nem akarom felsorolni ezt a nagyon hosszat — 1/30-
adot ér. Ezért jott ki ez az eredmény.

Tehat a szavazas eredménye az, hogy igen, fizessenck a d) csoportban Iévok
kevesebbet. Abban kellene megallapodnunk, hogy a kevesebb a 20 ezer és az 50 ezer kozott
mekkora legyen. Miel6tt elkezdenénk egy piaci licitet, javaslom, hogy legyen 30 ezer forint.
(Kozbeszolas: Legyen 50 ezer!) 50 ezer ne legyen, mert mar megszavaztuk, hogy kevesebb

legyen.

SZEKELY ANNA (Kornyezetvédelmi Szolgaltatok és Gyartok Szovetsége): A
korabbiakban az volt egy érv, hogy a tobbféle tagdij komplikalt lenne. Arra gondoltam, hogy
50 ezer és 20 ezer a NAT-nal a tagdij, és mi a 20 ezres kategoriaba tartozhassunk. Koszonom.

VAS ISTVAN (Eszak-Dunantali KTVF): Jo, azt mondjik, hogy 6k fizessenek
kevesebbet. Meg szeretném kérdezni, hogy miért. A csoportnak ugyanolyan szavazati sulya
van a kozgytilésen, mint az akkreditalt szervezeteknek, illetve a minisztériumoknak. Harom
azonos silya csoport van. Nem tudom, mi indokolja azt, hogy 6k kevesebbet fizessenek. Ha
az az indok, hogy esetleg az anyagi helyzetiik olyan, amilyen, szerintem az akkreditalt
szervezetek kozott is rengeteg koltségvetési szerv van, amelynek az anyagi helyzete szintén
nem olyan jo, és tudom, hogy az akkreditalas maga mas koltségre vonatkozik, hiszen elndk
asszony elmondta, hogy mire vonatkozik ez, de koztiink is van j6 par olyan, akinek az anyagi
helyzete nem tal rozsas.

Semmi nem indokolja azt, hogy egy szervezetcsoport joval kevesebbel jaruljon hozza
ezekhez a koltségekhez, amit elnk asszony elmondott, mint amennyivel mi. fgy akkor
Szavazasra bocsathatjuk, hogy fizessenek az akkreditalt szervezetek is 20 ezer forintot. Nem
tartom tisztességesnek a dolgot.

DR. RING ROZSA: Ezzel maximalisan egyetértek, azonban a kozgyiilés Ggy

szavazott, hogy ok fizessenek kevesebbet. Egyetértek azzal, amit 6n mond. De most mar
sajnos, ezzel nem tudunk mit kezdeni, mert 60,9 szazalékos igennel azt szavaztak meg, hogy
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fizessenek kevesebbet. Amirél most még donteni lehet, hogy a 20 ezer és az 50 ezer kozott
mekkora legyen ez az 6sszeg.

Ugy gondolom, méltanytalan, hogy egy természetes személy ugyanannyit fizessen,
mint egy egyesiilet, mert azért mégiscsak mas a koltségvetése egy egyesiiletnek, mint egy
maganszemélynek. Tehat semmi szin alatt nem javaslom, hogy 20 ezer forint legyen. Ezért
javasoltam a 30 ezret, aminek az alapjatobbek kozott az volt, hogy eddig ennyit kellett fizetni.
Eddig is ki tudtak ezt az egyesiiletek fizetni, gondolom, ezutan sem jelent nehézséget, illetve
ha nehézséget jelent, meg lehet gondolni, hogy valaki NAT-tag kivan-e maradni vagy nem
kivan NAT-tag maradni, mert nem tudja az évi 30 ezer forint 9sszeget kifizetni.

Van-e valakinek az 6sszeghez javaslata, mert ha nem, akkor szavazasra teszem fel az
0sszeg nagysagat.

MESKONE TOTH AGOTA (Foglalkoztatas-politikai és Munkaiigyi Minisztérium):
Az déterjesztésben 50 ezer forint van és 20 ezer forint van, most nem tudom, milyen alapon
tette fel az elndk asszony ezt a 30 ezer forintot. Ez egyéni 6tlet?

DR. RING ROZSA: Egész egyszertien a 20 ezer forint a természetes személyekre
vonatkozott. [lyen aapon, az nem az a kategoria.

MESKONE TOTH AGOTA (Foglalkoztatas-politikai és Munkaiigyi Minisztérium):
Nem javasom, hanem a kikiildott anyagot kellene figyelembe venni, mert ezt nem a tagsag
javasolta.

DR. RING ROZSA: A kikiildétt anyagban az volt, hogy minden jogi személy vagy
jogi személyiséggel nem rendelkezé tag 50 ezer forintot fizessen. Ez volt a kikiildott
anyagban. Ett6l mar eltértiink.

Szavazasra teszem fel azt, hogy a torvény 7. § (1) bekezdés d) pontjaban szerepld
szervezetek éves tagdijként 30 ezer forintot fizessenek-e. Kérem, hogy az 1-es ,,igen”, a 2-€s
,tartozkodik”, a 3-as,,nem”-mel szavazzanak! (Szavazds.)

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyz6: Az eredmény: a minisztériumok részérél 4 igen,
az akkreditalt testiiletek részérél 40 igen, az egyéb szervezetek részér6l 6 igen szavazat.
Nemmel szavaztak a minisztériumok részérdl 3-an, az akkreditalt testiiletek részérdl 39-en, az
egyéb szervezetek részérdl 1. Tartozkodott a minisztériumok részérdl 0 {6, az akkreditalt
testiiletek részérdl 11 6 és az egyéb szervezetek részérdl 3 6.

A szazalékos eredmény pedig az alabbi: az igenek ardnya 53,86 szazalék, a nemek
aranya 32,6 szazalék, a tartozkodas aranya pedig 14,7 szazalék.

DR. RING ROZSA: Ebben egyszerii tobbségre van sziikségiink, tehat 6tven szazalék
folotti szavazatra. Ahogy a kozjegyz6 asszony elmondta, ennek értelmében a 7. § (1) bekezdés
d) pontjaban felsorolt szervezetek éves tagdija 30 ezer forint.

K6szondm szépen. Elndk ur, visszaadom a szot.

ELNOK: Akkor megallapitom, hogy a tagdij kérdése. ..

DR. RING ROZSA: Hoppa, nem szavaztuk meg a tobbiekét!
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ELNOK: Azt kezdtem volna mondani, megallapitom, hogy a tagdij kérdésében a
részszavazads megtortént, és a teljes javaslat tobbi elemének megszavazasa kovetkezik.
Kérném szépen!

DR. RING ROZSA: Maradunk most mar az eléterjesztésnél, azzal a kiilonbséggel,
hogy az 50 ezer forintos sorbol kikeriilt a 7. § (1) bekezdés d) csoport. Szavazasra bocsatom
az eredeti el6terjesztést, azzal a kiillonbséggel, hogy nincs a 7. § (1) bekezdés d) csoport az
elsd sorban felsoroltak kozott. Ki az, aki egyetért az 50 ezres és 20 ezres megoldassal. Aki
igen, kérem, hogy az 1-est nyomja meg, aki tartozkodik, a 2-est, aki nem, az a 3-ast.
(Szavazas.)

DR. FIGNAR ANDREA kézjegyzé: Az eredmény: A minisztériumok részérdl igennel
Szavaz [ szavazasra jogosult, az akkreditaltak részérdl 60, az egyeb szervezetek részérdl pedig
0.

Nemmel a minisztériumok részérél senki nem szavazott, az akkreditalt testiiletek
részérdl 22-en szavaztak nemmel, az egyéb szervezetek részérdl szintén senki nem szavazott
nemmel.

Tartozkodott: a minisztériumok részérdl senki nem tartozkodott, az akkreditalt
testiiletek részérdl 8-an tartozkodtak, az egyéb szervezetek részérdl pedig 1 szavazasra
jogosult tartézkodott.

Szazalékosan az azt jelenti, hogy az igenek aranya 85,56 szazalék, a nemek aranya
8,15 szazalék, a tartdzkodas pedig 6,30 szazalék.

DR. RING ROZSA: Koszondm szépen. Tehat az éves tagdij a kovetkezéképpen
alakul:

A 7.§ (1) bekezdés a), b) és c) csoport esetében — az a) csoportboél kivéve a
természetes személyeket — 50 ezer forint, a d) csoport esetében 30 ezer forint, akkreditalt
természetes személyek esetében 20 ezer forint.

A szamlazads a megegyezettek, az alapszabalyban leirtak szerint, illetve ebben a
rendkiviili els6 esetben aprilis 30-ig mindenki szamlat kap rola.

K6szondm szépen.

ELNOK: K6szonom.

A kovetkezd napirendi pontunk a dijazasok megallapitasa lenne. Felkérem dr. Ring
Rozsa ligyvezetd igazgatd asszonyt — személyes érintettségem kapcsan is -, hogy az €l 6zetesen
megkiildott eléterjesztéshez sziikséges szobeli kiegészitéseket tegye meg.

DR. RING ROZSA: Koszoném szépen. Mint bizonyara tudjak, az el6zé torvény
szerint az elndk Gr és a pénziigyi ellenérz6 bizottsag nem részesiilt semmilyen dijazasban,
egyediil a fellebbviteli bizottsag kapott dijazast. A fellebbviteli bizottsag dijazasat a korabbi
torvény értelmében az Akkreditalasi Tanacs hatarozta meg. Az 1j torvény mindharom
kategoriaban dijazast allapit meg, és hogy mennyi ennek a mértéke, ondk hatarozhatjak meg.
Eppen azért, hogy valamibél ki tudjunk indulni, az Akkreditalasi Tan4cs volt olyan kedves, és
megtargyalta a kérdést, megnézve a NAT tervezett koltségvetését, és egy javaslatot készitett
el ondknek. Tudniuk kell — taldn nem emlékeznek ra, hiszen a tanacsnak Otvenen voltak a
tagjal, de nem mindenki volt benne, és nem tudta, mennyi volt korabban a fellebbviteli
bizottsag dijazasa -, hogy 2004-ben és 2005-ben afellebbviteli bizottsag dijazasa 6 ezer forint
per 6ra volt. Ez azt jelentette — csak hogy tudjak, mit jelent az, hogy ,,per o6ra” -, hogy 6k
szakért6i dijat kaptak arra az idore, amig fellebbezési tigyekkel foglalkoztak, vagy olyan
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igyekkel, amiket a torvény az & hataskoriikbe utalt. Ilyen példaul a fellebbviteli eljaras
kidolgozasa és igy tovabb.

A javaslatban, ahogy latjak, az szerepel, hogy a pénziigyi ellenérzé bizottsagnal és a
fellebbviteli bizottsagnal hagyjuk meg ezt a konstrukciot, tehat hogy forint per ora szakért6i
dijban részesiiljenek azért a tevékenységért, amit a NAT-nak konkrétan végeznek, és ami
nyilvanvaléan jegyzokonyvezve van — ahogy eddig is volt. A javaslat a korabbi 6 ezer forint
helyett 7500 forintrol szol.

Az enok ur dijazasanal nem tudtunk analdgiat kitalalni, hiszen — ahogy mondtam —
korabban ilyen nem volt. Az elnék ur dijazasanal abbdl indultunk ki, hogy milyen
felel6sségteljes pozicio, amit az elndk ur betdlt, hogy ez egy egyedi koztestiilet, amelyik
Magyarorszagot képviseli az eurdpai és nemzetkozi szervezetekben, mekkora felelosséggel €s
mekkora feladattal jar az 6 tevékenysége. Ezt az Gsszeget a tanacs azért igy javasolja 6noknek,
mert nagyjabol azt lehet ebbdl latni, hogy ez — ha egy kicsit tobbet vesziink, mint ...... forint
per ora — megfelel heti ......... 6ra munkéanak. En vissza tudom 6noknek igazolni — és talan a
tanacs tagjai is -, hogy ez igen konnyen 0Osszejon, hiszen majdhogynem kéthetente van a
tanacsiilés — hogy mast ne emlitsek -, és a tanacsiilések altalaban 6-7-8 6ra id6tartamuak.".

Tudniuk kell az elnok ur dijazasarol, hogy ez az 6 szamara bruttod osszeg, tehat ebbol
neki adoznia kell, a NAT szamara azonban jarulékok nélkiili 6sszeg. Nyilvan {6l fog meriilni
onokben — van olyan, gazdasagi kérdésekben jartasabb 6nok kozott -, hogy ezt akkor most
hogyan kalkulaljuk. Ez a ..... ezer forintos 6sszeg (a személyiségi jogokra valo tekintettel az
osszeg nem nyilvdanos) ezt jelenti.

Azt szeretném megkérdezni, van-e valakinek észrevétele az elGterjesztett két
Osszeghez. (Nincs.)

Akkor szavazasra bocsatom a kérdést. Ki az, aki egyetért az eldterjesztéssel, tehat hogy
a NAT-elnok havi dijazasa ..... ezer forint brutto, jarulékok nélkiil 6sszeg (a személyiségi
jogokra valo tekintettel az Osszeg nem nyilvanos). A pénziigyi ellendrzé bizottsag és a
fellebbviteli bizottsag tagjainak dijazasa 7500 Ft/6ra — erre ugyanaz vonatkozik, hogy brutto,
és nyilvan jarulékok nélkiili. Kérem, hogy aki egyetért az eldterjesztéssel, nyomja meg az 1-€s
gombot, aki tartdzkodik, a 2-es gombot, aki nem ért egyet, a 3-as gombot. EInok ar, kérem,
inditsa el a szavazast.

ELNOK: Kérem szépen a hangot megadni! (Szavazds.)

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyzd: Egyvalaki nem szavazott: a 161-7 szamu gép
tulajdonosa. (Dr. Karsainé Lukdcs Katalin: En szavaztam! Nalam van ez a gép, és
szavaztam!)

DR. RING ROZSA: Miutin a rendszert nem tudjuk djrainditani, és szerintem nem
kellene most ezért mindenkit ujra szavazasra kérni, és miutan amugy is nyilt szavazas — ne
haragudjon -, legyen olyan kedves megmondani, hogy melyik gombot nyomta meg! (Dr.
Karsainé Lukdcs Katalin: En a nemet nyomtam.) Akkor ezt hozza fogjuk adni. Kérem az
urakat, hogy tegyék ki a képernyore!

DR. FIGNAR ANDREA kozjegyz6: Akkor tehat a minisztériumok részérél igennel
6-an szavaztak, az akkreditalt testiiletek részérdl 71-en, az egyéb szervezetek részérdl 8-an.

Nemmel a minisztériumok részérél senki nem szavazott, az akkreditalt testiiletek
részérél — a holgy szavazataval egyiitt — Gsszesen 5-en, az egyéb szervezetek részérdl pedig
senki nem szavazott nemmel.
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Tartozkodott a minisztériumok részérdl 1 {6, az akkreditalt testiiletek részérol 14 06, az
egyeb szervezetek részérdl pedig 2 0.

Szazalékosan 81,53 az igenek aranya, a nemeké 1,85 szazalék, a tartozkodoké 16,61
szazalék.

DR. RING ROZSA: Koszéném a szavazast és az értékelést. Tehat ennek értelmében
az elnok ar havi dijazasa .... ezer forint (a személyiségi jogokra valo tekintettel az osszeg nem
nyilvanos), a pénziigyi ellendrzé bizottsag ¢és a fellebbviteli bizottsdg dijazasa 7500/6ra.
K6szondm szépen, elndk tr.

ELNOK: K6széndm. Szeretném megkdszonni a tisztelt jelenlévok bizalmat a PEB és a
FEB nevében és elsdsorban a magam nevében is.

A kovetkezé napirendi pont: Téjékoztatds az EA-MLA-csatlakozas folyamatarol.
Szeretnék egy rovid Osszefoglalot adni arrdl, ami ebben a folyamatban tortént. Mint annak
idgjén a valasztasomkor is erre igéretet tettem, rendkiviil fontosnak itélem és minden erémet
ebbe az iranyba igyekszem mozgoésitani, hogy mieldbb elérhessiik a sziikséges tagsagot.
Ennek megfeleléen — és mint ezt a multkori alkalommal kozgyiilésen mar elmondtam -,
megvalasztasomat kovetden tajékoztattam az MLA-t arrdl, hogy az 0j akkreditalasi torvény
elkésziilt, annak angol forditasat elkiildtik, a kormanyzattal és az EA-MLA-bizottsag
vezetdjével folytatott levelezés viszont megtekinthetd a NAT honlapjan, a Hirek
meniipontban.

Az Akkreditalasi Tanacs megtargyalta a problémat, és rovid tavii megoldasként az
alapszabaly és a belsé szabalyzatok harmonizalasat tartja legfontosabb feladatnak, amely az
MSZ EN ISO/IEC 17011-es szabvannyal torténd azonositas, illetve ennek keretén beliil
torténjen. Hosszi tavon viszont el0késziti a torvény modositasanak szovegét, ennek
érdekében a tanacs tagjaibol munkacsoportot alakitott a tanacsi dontések eldkészitésére.

2006. februar 16-an a NAT-nak az EA-MLA-bizottsdg elndkének kiildott
valaszlevelére hivatalos reagilds még a mai napig nem érkezett, de iligyvezetd igazgatd
asszony is, én is beszéltem a bizottsag elnokével, és tajékoztattuk arrdl, hogy az alapszabaly
elfogadasa 2006. marcius 23-an megtortént. Az Akkreditalasi Tanacs 2006. marcius 20-an
tajékoztatta a szakmai akkreditalo bizottsagokat a harmonizalas érdekében sziikséges
atalakitasokrol. Id6kozben az EA-MLA-bizottsiga iilést tartott, ahol iigyvezetd igazgatd
asszony Vett részt, és az ott elhangzottakrdl szeretném kérni ligyvezetd igazgatd asszonyt,
hogy adjon tajékoztatast.

DR. RING ROZSA: Ko6szoném szépen, elndk tr. Ahogy korabban mér a bizottsag
elndkének levelébdl tudomast szereztiink rola, a 17011-es szabvanynak valé megfelelés
napirendi pontként szerepelt a bizottsag iilésén, és egy elézetes felmérést készitett az EA-
MLA bizottsaga arrol, hogy a 35 EA teljes jogu tag mennyire felel meg a 17011-es szabvany
kovetelményének. Talan emlékeznek arra, hogy 2006. januar 1-jéig teljes kortien meg kellett
felelni aszabvanynak nemcsak az EA-MLA alair6 akkreditalt testiileteknek, hanem az
EA-MLA teljesjogu tagjainak is, ez a tagsagi feltétel része is volt.

Tajékoztatott minket a bizottsag elndke levelében, hogy amennyiben a NAT nem tud
zaros hataridén beliil megfeleld javaslatot tenni vagy akciotervet letenni arra, hogy hogyan
felel meg, akkor azt fogja javasolni az aprilis 4-5-én megtartott MLA-bizottsagnak, hogy azt
javasolja a 2006. junius 8-9-én megtartand6 EA-kozgyiilésnek, hogy a NAT-ot zarja ki a
tagjal koziil. Ezért igen fontos volt, hogy elkezdjik a sziikséges lépéseket, és errdl
folyamatosan tajékoztassuk az EA-MLA-bizottsagot.
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Ahogy elndk ur elmondta, résztajékoztatisok mar mentek, de a bizottsagi iilésen
valoban napirendi pontként szerepelt a 17011-es szabvanynak valéo megfelelés.

Addigra mar a bizottsag elnoke — mint hallottak — bizonyos informaciokat ismert,
megismételtem a bizottsag eldtt, hogy a NAT foglalkozik a kérdéssel, hogy a kormanyzatnak
tudomasa van arrdl, hogy mi az EA-MLA-bizottsag véleménye a jelenlegi torvényrdl, illetve
hogy milyen |épéseket tett mar meg a NAT ¢és milyen 1épéseket tervez megtenni.

Tehat elmondtuk, hogy 6ndk elfogadtak az alapszabalyt, az alapszabaly hivatalos angol
nyelvre torténd forditasa folyamatban van. Ez nagyon idbigényes, és szamos orszagban
problémat jelentett a nem megfeleld szintii angol nyelvre torténd forditds, ami szamos
félreértésre adhat okot a tovabbi értékeléseknél. Arrdl is tudomasuk van — a Tanacs nevében
az elnok ur altal az elébb hivatkozott és megirt levél alapjan -, hogy atalakitja a Tanacs a
szakmai akkreditalo bizottsagokat és errdl a szakmai akkreditald bizottsagok mar tajékoztatast
is kaptak.

Arrol is tudomasuk van, hogy a Tanacs visszautalta az el6készitOk hataskorébe a NAT
egyéb belso szabalyzatait, ezeknek a tervezete mar elkésziilt a mult év decemberében és ez év
elgién, azonban éppen az 0j szakmai akkreditalo bizottsagi struktira és az EA-MLA-bizottsagi
elnokok levelébdl idézett észrevételek alapjan ezeket at kell dolgozni. Ez folyamatban van.

Mindezeket a bizottsag elfogadta és ugy hatarozott, hogy a NAT 2006. julius 1-jéig
jelezze az EA-MLA-bizottsag felé, hogy a korabban kérelmezett MLA-teriileteken, csak
megismétlem, hogy tudjak: a vizsgaldlaboratoriumok, a kalibraldlaboratoriumok, a
terméktanusitd  szervezetek, iranyitdsi  rendszertantsitd  szervezeteken belil a
mindségiranyitasi és kornyezetkdzpontl iranyitasi rendszertanisitas, személytantisitas — mar
nem személyzet, az 0 szabvany 6ta, egy haromnegyed éve 1j fogalomként szerepel — €s az
ellendrz6 szervezetek teriiletén, illetve az EA és az EU kozos bizottsaganal, a FAB-nal
jeleztiik a kornyezetvédelmi vezetési hitelesitok teriiletét is korabban. Kérdés tehat ezek koziil
a teriiletek koziil mindben fenn kivanja-e tartani a NAT az MLA-hoz valo csatlakozast vagy
esetleg ugy gondolja, hogy most kiemeli a fontosabbakat. Tehat ezt kell mindenféleképpen
jelezniink kell, illetve angol nyelven meg kell kiildeniink mindazokat a dokumentumokat,
amelyeket az EA 2/02-es szabilyzata az MLA-tagsag elérésér6l és fenntartasarol szo6lod
szabalyzata elGir.

Kijel6lnek addigra egy értékeld csoportot, az értékeld csoport két f6bol fog allni,
amely értékeld csoport attekinti a NAT altal megkiildott dokumentumokat, és utana agymond,
ahogy mar 6nok is megszoktak, helyszini szemlét fog tartani még ez év folyaman a NAT-nal,
¢és rogziteni fogja mindazon nemmegfeleléséget, észrevételeket és javaslatokat, amelyeket
célszerlinek lat, vagy amit fel kell jegyeznie.

Ez ajelentés elkeriil az EA-MLA-bizottsaghoz, ¢s elkeriil az EU-bizottsag megfeleld
részeihez is, hiszen az MLA-rol tajékoztatni kell oket is. Ennek fényében és tikrében dol
majd el, hogy a NAT-nal mikor realisztikus, hogy alair6ja legyen az Eurdpai Akkreditalasi
Egyiittmikodés kolesonds elismerése kiilonbozé szegmenseinek.

Az iilés soran jutott tudoméasomra, hogy azon tulmenden, hogy a NAT elndke a tanacs
nevében egy valaszlevelet irt az EA-MLA-bizottsag elnokének, a Gazdasagi és Kozlekedési
Minisztérium helyettes allamtitkara, Hatvani Gyorgy ur is irt egy levelet az EA-MLA-
bizottsag elndkének, errdl nem volt — mint NAT — tudomasunk. A levél megerésiti azt, hogy
Magyarorszagnak érdeke, hogy a NAT teljes jogii EA-tag maradjon, és megerdsiti azt, hogy a
NAT a belsd szabalyzataiban — alapszabaly, SZMSZ, egyéb szabalyzataiban — a lehetd
legkdzelebb probalja hozni a miikddését az MSZ EN ISO/IEC 1701 1-es szabvanyhoz.

Jelezte felénk az EA-MLA-bizottsag — €s kiilondsen az elndke -, hogy most mar latja,
hogy mi errél a kérdéskorrél a kormanyzatnak, a jogalkotonak a véleménye, mert
mindannyian tudjak, hogy az akkreditalas jogi szabalyozasaért a gazdasagi és kozlekedési
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tarca a felelGs, latja, hogy mi a NAT Akkreditalasi Tanacsanak a véleménye err6l, és milyen
intézkedéseket tervez, van azonban egy nagyon fontos harmadik csoport, ez pedig az
akkreditalas felhasznaloi, s6t a végfelhasznaloi, a megrendel 6k, tehat a megfelel 6ség-értékeld
szervezetek, hogy mi az 6 véleményiik errél a kérdésrél. En elmondtam nekik, nilunk ugy
éptl 16l a testiilet — amit amagy tudtak, csak jo volt felfrissiteni —, hogy a NAT tagjai lehetnek
amegfelel6ségértékeld szervezetek koziil azok, akik akkreditaltak, és 6k 6t fovel képviseltetik
magukat a tanacsban, tehat kdzvetve vagy stiritve az 6 véleményiik is benne volt a tanacs
allaspontjdban. Azonban Ok ezt sokkal szélesebb kornek gondoljak, hogy azoknak a
véleménye is érdekes, akik akkreditaltak, de nem NAT-tagok, vagy akik esetleg az
akkreditalas irant érdeklédnek.

Jeleztem nekik, hogy ilyen véleményt konkrétan, irasban nem kaptunk. Néhanyan
szoban, a beszélgetéseink kapcsan jelezték, hogy mi a véleményiik. Talan néhanyan ott voltak
onok kozil is marcius 2-an és 9-én a mindsitok részére szervezett tovabbképzésen, aminek a
célja a 17025-6s 1j szabvany volt, de szd esett nyilvan a torvény alkalmazasardl is, és a
mindsitok jelentds része maga is gyakorld laboros, tehat amikor a véleményét elmondta, meg
kell mondanom, leginkabb azt vette figyelembe, nem a mindsitéi feladatait. Tehat valamennyi
visszagjelzésiink mégis van, azonban nem mondhatjuk azt, hogy irasban le tudunk valamit
tenni az EA felé. Erre még kivancsiak lennének.

Mindenesetre tehat az a megoldas sziiletett, hogy a NAT-nak 2006. julius 1-jéig
prezentalnia kell angol nyelven az EA 2/02-ben leirt dokumentumokat az Eurdpai
Akkreditalasi EQyiittmiikodés MLA bizottsaga felé, és varhato, hogy 6sszel akkor atesiink egy
€l6zetes mindsitésen, ami értékeli a NAT-nak az 01j térvény szerinti tevékenységét.

Hadd kérdezziik meg, hogy kinek van észrevétele ehhez?

ELNOK: Kezdjiik innen!

SZEKESSY ISTVAN (Precizios Méréstechnika Kft.): Kaibralélaboratoriumunk van.
Nem tudom, mindenki szamara ismeretes-e, de a dolgok alakulasa az elmult hénapokban
nagyon folkavarta kedélyeinket és egyidejileg az érdekeinket is. Ugyanis a NAT kizarasa
egyben azt jelentette volna, hogy Osszecsomagolhatunk, és valami mas munka utan kell
nézniink. Ennek kovetkeztében kénytelen voltam egy korlevelet inditani a szamunkra elérhet
tagsaghoz, és az el6z6 kozgyiilés alkalmaval itt még szorolapokat is kiosztottunk — €z a sgjat
iniciativank volt —, hogy valamilyen formaban megakadalyozzuk, hogy a dolgok olyan iranyba
menjenek, amikor aNAT kizarasra keriiljon az EA-bol.

Nekiink az volt a személyes véleményiink — és néhany laboratoriummal is
megbeszélve, arra a meggy6zédésre jutottunk —, hogy a dolgoknak az utoégdjét be kell
kapcsolni, és gyorsabban kell torténni, mint ahogy egyes szervezetek csinaljak, még ez a
bizottsag is, a testiiletben. Ezért gy dontdttiink, hogy 1étrehozunk egy harmonizaciés ad hoc
bizottsagot, amelynek az a célkitlizése, hogy végignézze, milyen mértékben felel meg a
kovetelménynek a mostani térvény, milyen mértékben felel meg a kovetelményeknek az
alapszabaly, és milyen ajanlasokat tud ez az ad hoc bizottsag a NAT ¢és a tanacs részére
kidolgozni, amely a dolgokat meggyorsitja.

Talan még azt is képzelhetjiik, hogy ez az iniciativa eljuthat az illetékesekhez, és ez
bizonyosan a dolgok megitélését is eldsegitheti.

A szamunkra elérhetd akkreditalt laboratoriumokbdl allitottuk &ssze ezt a kis
csoportot, de szeretnénk, hogy ha a nem tagokbdl is valahanyan hozzank csatlakoznanak,
ugyanis tobb iranybol kell a dolgokat megnézni, és kialakitani azt az ganlast, amirdl az eldbb
beszéltem. Talan, ha szabad lenne ajanlanom, ezt az elképzelésiinket a tegnapi nap folyaman
elkiildtem e-mail formajaban a NAT részére. Ha a NAT ugy latja, hogy ezt az elképzelést a
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honlapra is fol lehetne tenni, az nagyon jo lenne, mert ebben részletesebben indokoltuk
elképzeléseinket és a munkank Iényegét.
K6szondm szépen, csak ennyit akartam mondani.

ELNOK: K6szondm szépen.

NAGY CSABA (Orvos- és Korhaztechnikai Intézet): Koszonom szépen az igazgato
asszonynak ezt a nagyszerii beszamolot, csak az a helyzet, hogy rajtunk ez mar nem segit. Az
Orvos- és Korhaztechnikai Intézetnek ugyanis kiilfoldi tanusitasai vannak, elsdsorban
Torokorszagban. Tegnap kiildtem egy levelet az elndk urnak és az igazgatd asszonynak,
amelyben leirtam, hogy mar az Eurépai Union beliil is problémak meriiltek f6l, mert
Lengyelorszagbol jott egy reklamacio, hogy a torok kereskeddjiik egyszerlien nem tud
elindulni a tenderen. Torokorszagban ugyanis a TURKAK — az akkreditacios szervezet — koti
magat ahhoz, hogy a mi akkreditacios szerviink, tehat a NAT MLA- és IAF-tag legyen. Ebbol
kovetkezden mi teljesen kiszorulunk a piacrol.

Az a probléma, hogy egyre tobb tordk cég lemondja a tanusitasi eljarast. Ez nemcsak
azzal aveszéllyel jar, hogy az ISO-tanusitast mondjak le — mi az orvostechnika révén az ISO
13485 szerint vagyunk tanusitva és az ISO 9001 szerint —, hanem azzal a nagyon nagy
veszéllyel jar, hogy az EC tanusitast is visszamondjak. Pedig az ORKI — tehat az Orvos- és
Kérhaztechnikai Intézet — Briisszelben bejegyzett testiilet, ebbdl kovetkezdéen eurdpai
direktivaknak megfelel6 tanusitast adhatunk ki. Hogy vilagos legyen a dolog: Torokorszagban
altalaban egyiitt kérik a kett6t — tehat az EC-tantsitvanyt plusz az ISO-tanusitast —, mert akkor
egyszeriibben megoldhato, egy utazassal megoldhato. Tobb napig vannak kint, de ennyi. Ha
nem fogadjak el az ISO-tanusitasunkat, akkor sajnalatos modon nem veliink fogjak csinaltatni
az EC-tanusitast, és ez maris oridsi problémat okoz. Tavaly kezdett el bdviilni a torok piac, és
az, hogy most egy lengyel fél is elkezd reklamalni, hogy nem tud bemenni a torok piacra,
megoldhatatlan problémat jelent az ORKI-nak. Nemcsak anyagi, hanem erkolcsi problémat is,
mert atorokok egymas utdn mondjak vissza a tanusitasokat, ¢s nem tudom, hol fog megallni -
lehet, hogy ezeket a koltségeket a NAT-ra kell haritanunk. Erkolcsileg meg nem tudom, ki
karpotol benniinket.

ELNOK: Tovabbi? Ménika!

MELEGH MONIKA (METE — Dr. E. WEBLING Kémiai Laboratorium Kft.): Azt
szeretném kérdezni, jol értem-e, hogy az EA-tagsagunk pillanatnyilag nincs veszélyben.

DR. RING ROZSA: Nincs veszélyben.

MELEGH MONIKA (METE — Dr. E. WEBLING Kémiai Laboratorium Kft.):
K6szondm szépen.

DR. RING ROZSA: Az EA-tagsighoz betudtak mindazt, amit be tudtunk mutatni.
Ugyan még csak magyar nyelven tudtam kivinni az alapszabalyt — mert még nem volt meg a
hivatal os forditasa marcius 21. és aprilis 3. k6zott —, de mindazt, amit eddig tettiink, betudtak,
tudomasul vették.

NAGY CSABA (Orvos- és Korhaztechnikai Intézet): Bocsanat, még egy kiegészitést

tennék! Azt javasoltam az elndkség felé, hogy a TURKAK-kal f6l kellene venni a kapcsolatot,
¢s egy kétoldalu elfogadési szerzddést kotni, mert ez szerintem, ha nagyon jol megy, két-
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harom héten beliill megkothetd lenne, és akkor nem zavarna benniinket az, hogy a masodik
félévben — vagy nem tudom mikor — tudunk az MLA-ba belépni.

DR. RING ROZSA: Réviden annyit mondanék, hogy a TURKAK is jelen volt a
bizottsagi iilésen, és éppen a multkori levélbdl kifolyolag én elkezdtem veliik a targyalasokat.
Abban maradtunk, hogy mindketten visszatériink, és folytatjuk, hogy mit tudunk ez tigyben
tenni. Tehat megkezdddott.

ELNOK: Gyakorlatilag megkezd3dott a folyamat. Talan emlékeznek a jelenlévék,
hogy hasonlé kezdeményezésiink volt német relacioban is, amely a tavalyi év folyaman
bizonyos okok miatt elvetésre kertilt.

Tehat ez annyit is jelent, hogy mindezeket az ilyen megallapodasokat ismét el6térbe
kell helyezniink, és fel kell gyorsitanunk. Van-e valakinek tovabbi észrevétele? (Nincs jelzés.)
Ha nincs, akkor szerethém kérni dr. Ring Roézsa tligyvezetd igazgatdo asszonyt, hogy az
egyebekrol adjon tajékoztatast.

DR. RING ROZSA: Nagyon réviden négy dologrol szeretném onoket tajékoztatni. Az
egyik a pénzigyi ellenérzé bizottsag mikodése. Mindannyian tudjak, hogy 06ndk
megvalasztottdk a pénziigyi ellenérzé bizottsagot. A pénziigyi ellendrzé bizottsag egyik
tagjaval kapcsolatban osszeférhetetlenség kérdése meriilt fel. A Legfébb Ugyészséghez
fordultunk ez iigyben. A Legfobb Ugyészségtdl azt a valaszt kaptuk, hogy pillanatnyilag nem
tudnak ebben allast foglalni, mert valaki mar bejelentést tett. Nem tudunk rdla egyelGre
tobbet. Ennek ellenére a pénziigyi ellen6rzd bizottsagnak most mar meg kell kezdenie a
tevékenységét, illetve mar véleményezték a vonatkozo szabalyzatokat, tehat a NAT azon
szabalyzatait, amelyek a gazdasagi miikodésre vonatkoznak. A pénziigyi ellenérz6 bizottsag a
kozeljovoben fog tilésezni, meg fogja targyalni a NAT 2006. évi koltségvetését, az elmult évi
szamviteli torvény szerinti beszamolot és az auditalt mérleget.

A masik a fellebbviteli bizottsag. A fellebbviteli bizottsagnak hala istennek a
megvalasztasa 6ta nem volt semmilyen dolga, hiszen a NAT-nal az akkreditalasra vonatkozo
hatarozat ellen fellebbezéssel senki nem élt, igy a fellebbviteli bizottsag csak az ligyben tart
iilést, hogy megvalassza elnokét és megismerje a korabbi két tag azt az egy tagot, aki a
bizottsagban 0j. Ennél a bizottsagnal is felmeriilt egy taggal szemben az Gsszeférhetetlenség
kérdése, szintén ugyanabba a targykorbe tartozik, mint a pénziigyi ellenérzé bizottsagnal
elmondott kérdés. Ez a bizottsag is latta a két fontos szabalyzatot, a fellebbezési eljarasi
szabalyzatot és a bizottsag tigyrendjét. Tehat ezeket 6k megnézték és véleményezték.

Arrol szeretném még Ondket tajékoztatni, hogy ezen a héten egy igen Orvendetes
eseménynek lesziink tanti. CSiitortokon, azaz aprilis 13-an a Magyar Gazdasagi Magazin
Kiado és a Magyar Ipari és Kornyezetvédelmi Magazin egy dijat fog atadni testiiletiinknek, a
Marriott Szalloban, mely dijat azért kaptuk, mert timogattuk kiadvanyuk szakmai jellegét és
hozzajarultunk ahhoz, hogy az ipari és kornyezetvédelmi kérdéseket hathatdsabb szinten
kommunikaljak az érintettek felé.

Még egy viszonylag jo hirrdl kell tajékoztatét adnom oOnodknek. Talan tudjak, a
laborosok biztosan, hogy megjelent az ij MSZ EN ISO/IEC 17025-6s szabvany a mult év
szeptemberében. Napokon beliill megjelenik magyar nyelven, ez ma reggeli informacio az
mSZT-t8], tehat megjelenik magyar nyelven is, és majus 16-4n, 10 6rakor a Tulip-Inn Ul16i uti
szélloddjaban egy kozos rendezvényt tartunk a Magyar Szabvanyligyi Testiilettel a
laboratoriumok részére, ahol kedvezményes aron megvasarolhatjdk a magyar nyelvil
szabvanyt, és tajékoztatast kapnak nemcsak a mi oldalunkrol, hanem a laboratoriumi oldalrdl,
illetve a Szabvanyiigyi Testiilet oldalarol is, hogy mik azok a legfontosabb valtozasok,
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amelyekre figyelniiik kell. Tehat majus 16-a, 10 6ra, Tulip-Inn, Ul16i ut, nem tudom, hany
sz4am, de az Gt mentén elég nagy szalloda. (Kozbeszélas: UllGi it 94-98.)

ELNOK: A Gyermekkorhaz mellett, egy kicsit visszafelé.

DR. RING ROZSA: Ezt fel fogjuk tenni a honlapunkra, ma kaptuk meg a programot a
Szabvanyiigyi Testiilettél e-mailen. Tehat fel fogjuk tenni a honlapunkra is, hogy minden
laboratorium vagy minden érdekl6d6 onnan is megnézhesse, de szerintem az MSZT honlapjan
is megtalalhato. De az MSZT elkérte t6liink a laboratoriumok cimlistajat, tehat meg is fogja
kiildeni a laboratériumoknak levélben is a tajékoztatast.

ELNOK: Koszonom. Van-e vaakinek az ehangzottakhoz kérdése, kiegészitése,
hozzaszolasa? Kalman Albert tr!

KALMAN ALBERT (Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium): Lehet, hogy én nem
tudtam eléggé figyelni, de lehet, hogy valamit félreértettem. Tehat azt szeretném megkérdezni,
hogy a szeptember 29-ei tisztyjitdo kozgyiilésen megvalasztott pénziigyi ellenérzé bizottsag,
illetve fellebbviteli bizottsag tartott-e iilést, van-e ennek akét bizottsagnak elndke?

DR. RING ROZSA: A bizottsagok formalis iilést nem tartottak, abbol az okbol
kifolyolag, hogy mindkét bizottsag egy-egy tagjaval kapcsolatban kérdés meriilt fel, hogy a
bizottsag tagja maradhat-e vagy sem. Ahogy jeleztem, a Legfébb Ugyészség allasfoglalas
kérésiinkre azt valaszolta nekiink, hogy pillanatnyilag erre nem tud valaszolni, tgyhogy gy
dontottiink, hogy nem varunk a Legfébb Ugyészség allasfoglalasara, azokkal a tagokkal, akik
megvalasztasra keriiltek, ha legitimek, ha nem — mert ez majd utolag a Legfébb Ugyészség
allaspontja szerint el fog ddlni -, 6sszehivjuk az iilést. Dontési kérdésiik egyik esetben sem
volt, hiszen nem volt olyan {igy, amiben donteniiik kellett. A vonatkozé anyagokat pedig,
amelyek a belsd szabalyzatokat érintik, mind a ketten véleményezték.

Nem volt formalis tilésiik, a kdzeljovében lesz formalis iiléstik. Ezzel kezdtem, hogy a
kozeljovoben fognak tilni.

ELNOK: K8szonom. Gutassy r!

DR. GUTASSY ATTILA (TUV Rheinland Intercert Miiszaki Feliigyeleti és Tantisit6
Kft.): A NAT honlapjahoz szeretnék hozzaszolni. Nagyon elavult. Még van rajta alelnok és az

------

Tehat jo lenne atnézni valakinek és alaposan felfrissiteni, mert nem illik a NAT-hoz.

DR. RING ROZSA: Az elndkhelyettes mér réges-régen nincsen rajta, az uj torvény is
megtalalhato, a belsé tajékoztatd szovegeket valoban frissiteni kell. Amint szusszanasnyi
idonk lesz, és a folyamatban 1év6 kozel 200 1j akkreditalasi eljaras és 300 folotti vizsgalat
mellett annyi idénk lesz, hogy ezzel érdemben tudjunk foglalkozni, akkor meg fogjuk tenni.
Nagyon fontos kétségteleniil, de a legfontosabb informaciok koziil minden megtalalhato a
honlapon. Elnokhelyettes asszony mar nincs rajta. (Dr. Gutassy Attila: Nemrég még rajta
volt.) Meg tudja mondani az informatikusunk, hogy mikor vette le. De koszoniink szépen
minden észrevételt és azt, hogy mas is nézi a honlapunkat. Oriiliink neki, minden visszajelzést
orommel vesziink, mi magunk is nézziik, leginkabb az akkreditaltak adatbazisat, hogy ott
minden stimmel-e.
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MELEGH MONIKA (METE - Dr. E. WEBLING Kémiai Laboratérium Kft.): Azok a
nyilvantartasok, amelyek az alapszabaly szerint az interneten kell hogy legyenek, mar
felkeriiltek?

DR. RING ROZSA: Maga az alapszabaly nincs még font, és maga a jegyz6konyv sincs
font. Mindannyian tudjak, hogy az 0j alapszabaly értelmében a kozgyiilés jegyzokonyve
felkeril a NAT honlapjara, ezt fogadtak el ondok marcius 23-an. Ma irta ala a két hitelesito a
jegyzékonyveket €s kapjuk meg kozjegyz6 asszonytol a ténytanusitvanyt. Ennek tiikkrében még
egyszer végigellendrizziik az alapszabalyt, bar mint mondtam, én azt mar kivittem az EA-nak,
de nyilvan ha lesz benne két vessz6hiba, ezt nem fogjak észlelni, és felkeriil az j alapszabaly
is, illetve a multkori kozgyiilés jegyzOkonyve, illetve majd ennek a jegyzOkonyve is, ha lesz
olyan kedves akét Gr és majd hitelesitik a megadott id6 szerint.

VAS ZOLTAN (S+V Engineering Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.): En is a
honlaphoz szeretnék egy mondatot mondani. Remélem és gondolom, nem titok az, hogy ki
NAT-tag és ki nem az. Tehat szeretnénk a honlapon ezt is latni, az akkreditalt szervezeteknél
valami jellel, hogy tag vagy nem tag. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Elfogadhato, ez természetes.

DR. RING ROZSA: Ezt nem ott fogjuk megjeleniteni az akkreditalt szervezeteknél,
mert az az adatbazis masrol szol, hanem kiilén a taglistan van 0gy elkiilonitve, hogy annak
idgjén, ha emlékeznek, a jelolésnél is kiilon elkiilonitettiik, hogy melyik kategoriaba tartozik a
szervezet.

VAS ZOLTAN (S+V Engineering Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.): Nekem
mindegy, csak valahol ott legyen.

DR. RING ROZSA: Jo, csak azért mondtam, hogy ne ott keresse.

ELNOK: K&széndm. Tovabbi? (Nincs jelzés.) Ha nincs tovabbi, akkor nagyon szépen
megkoszonom a megjelenésiiket, koszonom a részvételt, és a jovo hétre kellemes tinnepeket
kivanok. Koszonom a részvételt.

(A kozgyiilés végének idopontja: 12 ora 29 perc)

Hatarozatok:

Kgyh/2/2006 A NAT Kozgyiilése aranyositott nyilt szavazassal egyszeri tobbséggel
megszavazta, hogy az éves tagdij mértéke a 2005. évi LXXVIIL térvény 7. §
(1) bekezdés
> a), b) és c¢) csoportjaba tartoz6 tagok esetén 50.000 Ft, kivéve az
akkreditalt természetes személyeket,
> @) csoportjaba tartozo természetes személy tagok esetén 20.000 Ft,
> d) csoportjaba tartozo tagok esetén 30.000 Ft.
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Kgyh/3/2006 A NAT Kozgyiilése aranyositott nyilt szavazassal egyszerli tobbséggel
megszavazta, hogy
> a NAT elnok havi dijazasa .... ezer forint (a személyiségi jogokra valo
tekintettel az 0sszeg nem nyilvdnos), jarulékok nélkiil,
> a pénziigyi ellen6rzé6 bizottsag és a fellebbviteli bizottsag tagjainak
dijazasa 7500 Ft/ora, jarulékok nélkiil.

kmf.

Lantos Géza

aNAT dnoke
A jegyzokonyvet hitelesitette:
VNIV I
Reményi Tibor
a TECHNO-VIZ Kft. képviseldje aFlow-Cont Kft. képviseldje
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